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YERLIi KAZLARIN (Anser domesticus) KARKAS KOMPOSiZYONU VE ET
RANDIMANI OZELLIKLERININ iNCELENMESI

Gurkan Ugar? Umit Glirbuz!

Ahmet Guner'@  Yusuf Dogruer?

Investigation on Carcass Composition and Meat Yield Characteristics of Domestic
Geese Carcass

Ozet: Aragtirma yerli kaz karkasinin et, kemik ve deri miktarlanni belidemek amaciyla yapildi. Bu amagla, 15 adet erkek 18
adet disi olmak (zere toplam 33 adet yerli ergin kaz kullanild. Karkasin %54-58'inin et, %18-22'sinin kemik, %24.28'nin de-
riden olugtugu tespit edildi. Et orami en yilksek bélge but (%61.91), deri orani en yilksek bdlge ise boyun (%39.24) olarak sap-
tandi. Karkasin %67.08'ini kanat, but ve g6gis bdlgesinin olugturdugu tespit edildi. Ayrica bu (ig bélgeden elde edilen etin, kar-
kasin %38.2'sini, toplam etin ise %70.74-67.5'ini tegkil ettigi belidendi. Sonug clarak, kazlarda deri oraninin yiikselligine bagl
olarak et randimaninin diigdk oldugu tespit edildi. Kazlann entansif yetigtiriciliginde, deri oran diigiik et orar yksek kaz kar-
kasi elde etmek igin, bakim-besleme ve ézellikle de gevre sartiannin iyilegtinimesi gerektigi kanaatine vanldi.

Anahtar Kelimeler: Kaz, et, kemik, der, karkas bilegimi.

Summary: It was aimed to determine quantities of meat, bone and skin of goose carcass. For this purpose, totaly 33 geese,
15 of which male and 18 of which female, were used. It was determined that carcass consisted of 54-58% meat, 18-22% bone
and 24.28% skin. Thigh had the highest meat ratio (61.91%) and neck had the highest skin ratio (39.24%) among different re-
gions in the carcass. It was determined that 67.08% of the carcass was consisted of wing, thigh and breast and that meat ob-
tained from these regions was formed 38.2% of the carcass and 70.74-67.5% of the total meal. In conclusion, geese car-
casses slaughtered had high skin and low meat ratio. It is recommended that feeding and environmental conditions in

intensive goose breeding should be improved to obtain goose carcass having low skin and high meat.

Key Words: Goose, meat, bone, skin, carcass composition.,

Girig

Turkiye'de, batin diinyada oldugu gibi, en gok
uretilen ve tUketilen kanath t0r0 tavuktur. Bunu si-
rasiyla hindi, kaz ve &rdek izlemektedir (Anonim,
2001). Tarkiye'de kaz yetistiriciligi, 6zellikle Do§u
Anadolu Bolgesi olmak Uzere, bir gok bdlgede aile
isletmeciligi tarzinda yapilmakta, tavuk ve hindide ol-
dugu gibi entansif dOzeyde yetistiricilidi bu-
lunmamaktadir. Bundan dolayi, retim potansiyeli
tavuk ve hindiden sonra gelmesine ragmen mar-
ketlerde, restoranlarda ve et Urlinlerinin Gretiminde
kaz eti yer almamaktadir,

Kazlarin erken kesimlerinin 9 haftalik, kas ge-
ligimi dikkate alindiinda 11-17 haftalik olmasi ge-
rektigi 6nerilmektedir (Guy ve ark., 1996). Cave ve
ark. (1994), 10 haftalik kazlann 8 ve 9 haftalikiara
gore et oranlannin yiiksek, kemik ve deri oranlannin

disik oldugunu bildirmiglerdir. Ziolecki (1989)'nin bil-
dirdigine gdre Bielinska (1972) 10 haftalik kazlarda
karkas agihgini 2360g-3120g, randiman %56.4-
59.3, karkasin et oranini %47.4-54.5, kemik oranin
da %18.5-22.3 arasinda tespit etmigtir. Buna karsin,
Stevenson (1985), dzel bir diyetle besledigi 9 haftalik
erkek ve digi kazlarda karkas agirigini sirasiyla 4.14
kg ve 3.58 kg olarak belirlemistir. Ziolecki (1989) ise
yaklagik 16 haftalik kaz karkaslarinin deri alti yag do-
kusunun disik oldugunu ileri sirmistir. Guy ve ark.
(1996), 24 haftalik kazlarda but etini 327-266g, de-
risini 171-154g, kemigini ise 61-50g, gdgis etini 330-
273g, derisini 88-105g arasinda bildirmislerdir. Ital-
yan kazlannda gégdls etinin karkasa oramni, Kirc-
hgeBner ve ark.(1997) %17.59, Elminowska-Wenda
ve ark.(1997) %17.7-18.5 arasinda tespit etmiglerdir.

Bu aragtirmada, birkag baglik striler halinde ya-
plan kaz vyetigtiricilijinin tavuk ve hindi ye-
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tigtiriciliginde oldugu gibi entansif tarzda yapiimasina
kismen de olsa igik tutmak amaclyla, karkasin ay-
rintill pargalama verilerini elde ederek, ozellikle et
aranl isletmecilerini ve tlketicileri bu konuda  bil-
gilendirmek amaglandi.

Materyal ve Metot

Aragtirmada, Selguk Universitesi Veteriner Fa-
kiltesi Hayvancilk Arastirma ve Uygulama Uni-
tesi'nden temin edilen, 15 adet erkek 18 adet disi
oimak uzere toplam 33 adet yerli ergin kaz kullanildi.
Kesim dncesi her hayvanin canh agiri§i tespit edildi.
Kesim iglemleri biten kaz karkaslarn soduk hava de-
posunda bir gin bekletildikten sonra sofuk karkas
tartildi. Karkas pargalama islemeleri Jones (1984) ta-

rafindan bildirilen metoda gore gergeklegtirildi. Kaz-
larin randimani ve pargalama sonucu elde edilen de-
Jisik bolgelerin karkasa orani, soguk karkasa gore
belirlendi. Kanat, but ve gbtgls bdlgelerinde et,
kemik ve derinin ayn ayn tartimi yapildi. Boyun, sirt
ve bel bélgelerinin degerlendiriimesinde, et ve kemik
ayriimadan tartim gergeklegtirildi.

Arastirmada elde edilen sonuglarin ortalama
degerleri ve t testi SPSS paket programi (versiyon -
10.0) kullanilarak belirlendi (Steel ve Torrie, 1981).

Bulgular

Yerli kaz karkasinin degisik bdlgelerindeki et,
kemik ve deri miktarlarn Tablo 1'de, but ve kanat bél-

Tablo 1. Kazlarda Et, Kemik ve Deri Miktarlarinin Karkasa ve Elde Edildigi Bélgelere Gére Dagilimi

Erkek Disi T
Onralama
X+Sx X£Sx
Canli agirik (@) 4958+192,77 433010,56 4616+116,49 3,00°
Soduk karkas agirigi (g} 3390£120,85 2689+88,94 3008194,86 4,76""
Randiman (%) 68,5510,68 62,01+1,03 64,9810,85 5,08""
Boyun (g) 267,2019,87 196,77+8,61 228,7918,91 0,53
Bbyun (%Karkas) 8,0040,36 7,3710,34 7,6610,25 1,23
Boyun deri (@) 102,80+7,17 78,22+4,25 89,39+4,49 3,06"
Boyun deri (%Karkas) 3,03+0,16 2,92+0,16 2,9810,11 0,46
Boyun deri (% Boyun) 38,78+2,41 39,63+1,19 39,24+1,25 0,32
Boyun et-kemik (g) 164,40+9,80 118,55+5,57 139,3916,66 4,23
Boyun et-kemik (%Karkas) 4,9710,36 4,4510,23 4,6840,21 1,24
Boyun et-kemik (% Boyun) 61,21+2,41 60,36+1,19 60,75+1,25 0,33
Bel (g) 346,53+29,13 296, £12,40 318,97+15,27 1,69
Bel (%Karkas) 10,0010,51 11,0510,41 10,57+0,33 1,62
Bel deri (g) 100,93+19,99 114,22+9,03 108,00+10,22 0.64
Bel deri (%Karkas) 2,97+0,05 4,2410,03 3,5691+0,03 2,48°
Bel deri (% Bel) 26,95+3,90 38,68+2,61 33,351+2,46 257"
Bel et-kemik (g) 245,60+21,24 181,78+9,89 210,79+12,23 2,87*
Bel et-kemik (%Karkas) 7,1610,42 6,841+0,44 6,98+0,30 0,51
Bel et-kemik (% Bel) 73,05+3,90 61,3212,61 66,651+2,46 2,57*
Sit {g) 446,1319,91 354,00+12,97 395,88+11,58 5,46
Sit (%Karkas) 13,3410,45 13,21+0,37 13,2710,28 0,22
Sirt deri (g) 68,40+11,85 64,6715,24 66,3616,00 0,30
Sint deri (Y%Karkas) 1,9040,28 2,3940,17 2,1610,16 1,55
Sirt deri (% Sirt) 15,38+2,67 18,25+1,30 16,94+1,40 1,01
Sirt et-kemik (g) 377,73%15,17 289,33t11,39 329,52+11,99 4,74
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Tablo 1. devami

Etkek Digl T
Ortalama
X1.5x XSx
Sirt et-kemik (%Karkas) 11,4430,71 10,83+0,39 11,1140,38 0.79
Sirt et-kemik (% Sirt) 84,62+2.67 81,75+1,30 83.06+1,04 1,01
Kanatl (g) 531,6029.91 412,78+£11,56 466,79+13,64 6,647"
Kanat (%eKarkas) 15.84+0,45 15,48+0,41 15,64+0,30 0,59
Kanat deri (g) 87,73+3,34 65,5542,76 75,6312,88 513"
Kanat deri (%Karkas) 2,5940,08 2,454+0,09 2,51£0,05 - 1.22
Kanal deri (% Kanat) 16,5140,50 15.8840,49 16,70+0,35 0.68
Kanat kemnik (g) 122,40+2,92 103,6114,23 112,1543,10 3.50°"
Kanat kemik (YeKarkas) 3,6610,14 3,87+0,15 3,78+0,10 1,01
Kanat kemik (% Kanat) 23.0910,40 25,0310,65 24,1540,43 2.41°
Kanat at (@) 265,06£7.33 193,1645,42 225,84+7,69 8,03
Kanat et {%Karkas) 7.81+0,28 7.2430,20 7.55+0,17 1,96
Kanat et (% Kanal) 50,03+1,30 46,8610,58 48,3010,71 2,34
But (g) 769,73424,46 614,55+21,04 685,09+20,83 4,83""
But (%Karkas) 22,7610,26 23,0240,71 22,9140,40 0.32
But deri {(g) 183,06+29,28 165,66+13,13 173,57+14,92 0.57
But deri (Y%Karkas) 5.1310,70 6,1540,41 5,668+0,39 1,28
But deri (% But) 26,49+1,40 22,7513,22 22,91:40,40 {.16
But kemik (g) 108,00+3,27 90,66+2,98 98,541+2,65 3,917
But kemik (7%Karkas) 3.21%0.10 3,4040,12 3,3240,08 1,15
But kemik (% But) 14,8840,44 14,12+0,37 14,5330,30 1,24
But at (g) 485,33+14,67 366,5518,78 420,54+13,21 7,25
But et (%Karkas) 14,5810,67 13,78+0,40 14,14£0,37 1,053
But et (% But) 60.19+1,35 63,9642,71 61,81+1,45 1.39
Gogus () 950,40156,11 776,88+35,48 855,75+34,99 2,70°
(G6gos (% Karkas) 27,77+0,83 29,17+1,02 28,53+0,67 1,03
Gojis deri (g) 244,40451,72 212,77426,36 207,15427,22 0,57
Gogus deri (YaKarkas) 6.71+1.30 7.90+0,80 7,3610,76 0,77
G6gis den (% Gogls) 22,7513,90 26,3212 17 24,7042 21 0.83
Gogus kemik (g) 124,5318,79 102,0044,68 112,2445,06 2,30°
Gogus kemik (%Karkas) 3,6310,18 3,8240,16 3,7340,12 0,74
Gogls kemik (% GOgus) 13,110,587 13,13+0,39 13,1240,33 0,55
Gogis et (g) 559,46+186,31 438,77+17,85 483,63116,09 4,80
Gogus et (Y%Karkas) 16,6810,53 16,3710.51 16,5110.36 0,40
Gogis et (% Gogis) 61,25+3,25 57.,04+1.78 58,96+1.78 1.18
Gogus Beybi (g) 64,0642,08 56,2211,65 59.78+1,45 2,99°
Gogus beybi (YKarkas) 1,92+0,08 2,10+0.05 2,02+0.05 1,76
G0gls beybi (% Gbgos) 7.0910.46 7,39+0,29 7.2540,26 0.55
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farkli bolgelerindeki derilerin miktar ve elde edildigi
bélgeye orani bakimindan kiyaslamasi $ekil 3'te
gosterilmektedir.

gelerinin ayrintili parcalama bulgulan sirastyla Tablo
2 ve 3'te, kanat, but ve goégus bdolgelerinin et oranlan
bakimindan kiyaslamasi $ekil 1'de, et, kemik ve deri
miktarlan yénunden kiyaslamasi Sekil 2'de, karkasin

Tablo 2. Kazlarda But Bolgesinin Aynintili Bulgulan

Erkek Digi T
Ortalama
X£Sx X+Sx
Baldir (g) 443,60+18,28 356,00£14,54 395,81+13,68 3,79
Baldir (% but) 57,57+1,38 57,97+1,36 57,78+0,96 0,24
Baldir et (g) 255,60+11,27 193,66+5,93 221,81+8,07 5,09™"
Baldir et (% but) 33,67+1,74 31,75+0,81 32,62+0,90 1,05
Baldir et (% but et) 52,3310,99 52,72+0,82 52,54+0,62 0,30
Baldir et (% baldir) 58,72+2,97 55,03+1,35 56,71%1,54 1,19
Baldir kemik (g) 66,40+2,04 56,44+2,28 60,96%1,76 3,18°
Baldir kemik (% but) 8,69+0,27 9,2310,30 8,98+0,20 1,29
Baldir kemik (% but kemik) 61,6614,92 62,0014,41 61,84+0,79 0,21
Baldir kemik (% baldir} 15,1710,51 16,03+0,59 15,64+0,40 1,07
Baldir deri (g) 121,60+£19,22 105,88+10,30 113,03 £10,30 0,75
Baldir deri (% but) 15,20+2,13 16,98+1,25 16,17+1,17 0,74
Baldir den (% but deri) 68,80%9,54 64,72+14,07 66,57+2,12 0,95
Baldir deri (% baldir) 26,10£3,28 28,9311,70 27,6411,74 0,80
Baget (g) 332,80+12,76 266,88+10,40 296,8419,87 4,04
Baget (%but) 43,2610,96 43,58+1,21 43,44+0,78 0,24
Baget et (q) 229,7315,40 172,88+4,79 198,7216,12 7,88
Baget et (% but) 30,29+1,23 28,4410,84 29,28+0,73 1,27
Baget et (% but et) 47.66+3,84 47,27+3,51 47,45+0,62 0,30
Baget et (% baget) 70,3212,84 65,60+1,75 67,74£1,63
Baget kemik (g) 41,60+2,23 34,2241,17 37,57£1,34 3,06”
Baget kemik (% but) 5,42+0,23 5,66+0,22 5,5410,16 0,67
Baget kemik (% but kemik) 38,33t4,92 38,1114,40 38,21+0,79 0,13
Baget kemik (% baget) 12,51+0,42 12,99+0,47 12,78+0,32 0,74
Baget deri (g) 61,461+11,97 59,77+7.86 60,5416,81 0,12
Baget deri (% but) 7,54£1,34 9,50+1,07 8,61+0,85 1,14
Baget deri (% but deri) 31,20+9,54 35,27+14,07 33,4242,12 0,95
Baget deri (% baget) 17,16+2,89 21,402,038 19,47+1,73 1,22
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Tablo 3. Kazlarda Kanat Bolgesinin Aynintili Bulgulan

Erkek Disi T
Ortalama
X£8x X+Sx
Kanat (g) 531,604£9,91 412,78+11,56 466,79+13,64 6,64
Kanat et (g) 265,0617,33 193,1615,42 225,841+7,69 8,03**
Kanal kemik {(g) 122,40+2,92 103,6114,23 112,153,10 3,50
Kanat deri (g) 87,73+3,34 65,565+2,76 75,63+2,88 513*
Ug kanat (g) 59,3312,06 47,55+1,51 52,90+1,60 519"
Orta kanat(g) 178,4015,06 136,44+4,07 155,51+4,85 6,52
Onrta kanat et (g} 84,13+1,56 63,38%1,45 72,80+1,40 4,96
Orta kanat kemik (g) 59,19+1,39 47,16+1,30 52,6210,98 3,50°
Ona kanat deri (g) 31,7240,69 24,3610,68 27,74+0,58 3,83
Dip kanat (@) 303,60%7,43 229,0046,69 262,90+8,19 746"
Dip kanat et (g) 180,00+3,39 129,77+2,27 153,02+3,01 6,51
Dip kanat kemik (g) 63,19+1,02 56,44+1,19 47,86+£1,17 1,64
Dip kanat deri (g) 56,00+1,53 41,11£1,26 59,50+0,84 3,78*
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Sekil 1. Kanat, But ve Gégls Balgelerinin Et Oranlan Ba-
kimindan Kargilagtinlmasi
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$ekil 2. Kanat, But ve Gogis Bdlgelerinin Et, Kemik ve
Deri Miktarlarinin Kargilastinimasi
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Sekil 3. Karkasin Farklt Bélgelerinden Elde Edilen Derilerin

Aginik ve Oran Bakimindan Kargilastiriimasi

Tartigma ve Sonug

Arastirmada, karkasin  %7.66'sin1  olugturan
boyun bdlgesinin olduk¢a ylksek oranda (%39.24)
deri igerdigi tespit edildi. Boyun bdlgesindeki deri ve
et-kemik miktan erkek kazlarda o6nemli dizeyde
{P<0.05, P<0.01) yiksek bulundu (Tablo 1). Yerli
kazlarda boyun bdlgesinin karkasa oranini Arslan
{2000) %8.34, Tilki (2001) %6.49-7.39 arasinda bil-
dirmigtir. Bu arastirmada belirlenen boyunun karkasa
oranyla bildirilen deerler arasindaki farklihgin fazla
olmadigr dastniimektedir.

Sit bolgesinin (395.88g) karkasin %13.27’sini
olusturdugu ve sirtin et-kemik miktarlarinin erkek kaz-
larda dnemli dizeyde (P<0.01) yiiksek oldugu tespit
edildi (Tablo 1). Aynca sit bdlgesi, deri orani
(%16.94) bakimindan kanatla birlikte en diiglk bblge
olarak belirlendi (Sekil 3). Arslan (2000)'in yerli kaz-
larda bildirdigi sittin karkasa orani (%7.54) bu arag-
tirma bulgularindan diguk, Tilki (2001)'nin bildirdigi
deger (%18.49-21.84) ylksek bulunmustur. Bu fark-
Ihklarnn parg¢alamadan kaynaklandig da-
stnalmektedir.

Karkasin %10.57'sini olusturan bel bdlgesindeki
derinin karkasa ve bele orani digilerde énemli dii-
zeyde (P<0.05) yliksek bulundu (Tablo 1). Ayrica bel
boélgesi, deri orani (%33.35} bakimindan boyundan
sonra en yuksek olarak belirlendi ($ekil 3). Aras-
tirmada tespit edilen bel bélgesinin karkasa orani
Arslan (2000)'in degerleriyle (%11.37) uyumiu, Cave
ve ark. (1994) ile Lu ve Hsu (1989)'nun bildirdigi de-
gerlerden (sirasiyla %16.4-18.1, %19.9) disuk bu-
lundu.

Aragtirmada, kanadin (466.79q), karkasin %
15.64'Gnt  olusturdugu ve  %16.70inin  deri,
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%24.15'inin kemik, % 48.30’'unun etten meydana
geldigi saptandi. Et ve deri miktarlan bakimindan
cinsiyete gbre ortaya ¢ikan fark onemli bulundu
(P<0.05) (Tablo 1). Arslan (2000), Tilki (2001) ile Lu
ve Hsu (1989)'nun bildirdikleri kanadin karkasa
orani (sirasiyla %14.84, %13.87-15.11, %15.19) bu
aragtirma bulgulanyla uyumludur. Leeson ve Sum-
mers (1980)In, 98 glnlik erkek ve disi hindilerde
tespit .ettikleri kanadin karkasa orani (strasiyla
%13.4, %12.5) kazlardan dlglk bulunmusgtur.
Hayse ve Marion (1973), disi ve erkek broilerlerde
kanat bolgesinin et, kemik ve deri oranini sirasiyla
%39.22-%38.97, %36.64-%36.62, %20.34-%22.52
olarak tespit etmislerdir. Bu bulgularin 151ginda, kaz-
lann kanat bélgesinin broiler ve hindilere gére daha
verimli oldugu séylenebilir.

Kanat bolgesinin ug kismi, deri ve kemik olarak
distnildiginden siynlmadi. Kanat bélgesinden
elde edilen verilerin hepsinde erkekler énemli du-
zeyde (P<0.05, P<0.01) yiksek bulundu. Kanadin
yanisindan fazlasini gégse yakin kisminin (dip kanat)
olusturdugu ve ayrica bu kismin kemik miktan ve
oraninin orta kanata gbre dusik oldugu belirlendi
(Tablo 3). Kanat bélgesinin ayrintili pargalama bul-
gularinin tartigilabilecedi herhangi bir literature rast-
lanmamistir.

Karkasin  %22.91'ini  olusturan  budun
(685.09g), %14.53'0 kemik, %22.91' deri ve
%61.91'i et olarak belirlendi. Toplam but agirhdi ile
et ve kemik miktannin, erkek kazlarda onemli di-
zeyde (P<0.01) yiksek oldugu tespit edildi (Tabio
1). Arslan (2000), Tikki (2001) ile Lu ve Hsu
(1989)'nun bildirdikleri but bdlgesinin karkasa orani
(sirasiyla %21.96, %20.18-21.87, %23) bu arag-
tirma bulgulanyla uyumlu, Cave ve ark. (1994)'nin
bildirdikleri degerler (%29.3-32.8) yuksek bulundu.
Kirchge_ner ve ark. (1997)'nin, Italyan kazlaninda
tespit ettikleri but etinin karkasa orani (%12.1-13.0)
bu aragtirma bulgularina (%14.14) yakin degerlerde
olmasina kargmin, Ziolecki (1989)nin bildirdigine
gore, Afifi-Rizk (1975)’in  Alman kazlarinda be-
lirledigi defer (%18.5) ise bu aragtirma bul-
gularindan ytiksektir. Guy ve ark. (1996), 24 haftalik
kazlarda but etini 327-266g, derisini 171-1544, ke-
migini 61-50g arasinda bildirmislerdir. Aras-
tirmacilarin tespit ettigi et ve kemik miktar bu arag-
tirma bulgularindan diguk, deri ise benzerdir. Bu
farkliiklarin - bakim-besleme ve pargalama tek-
niklerinden kaynaklanabilecedi duastnuimektedir.
Leeson ve Summers (1980), 98 gunlik erkek ve
disi hindilerde budun karkasa oranini sirasiyla
%29.4, %27.5 olarak tespit etmislerdir. Grey ve ark.
(1982), 56 gunlik erkek ve disi broilerlerde but eti-
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nin karkasa oranini %12.40 ve %11.34 olarak sap-
tamuslardir. Hayse ve Marion (1973), disi ve erkek
broilerlerde but bdigesinin et, kemik ve deri oranm
sirasiyla %73.76-%77.75, %13.96-%12.70, %11.88-
%11.59 olarak bildirmiglerdir. Farkh kanath tirerinin
but bdélgesinden elde edilen deferler bu arastirma
bulgulanyla kiyaslandidinda, kazilann but bdlgesinin
disik verime sahip oldugu gbziemlenmektedir.

But bélgesinin ayrntili pargalama bulgulannda;
baldinn bagetten daha yiksek bir orana (%57.78)
sahip oldugu, fakat bagetin et oranin (%67.74) bal-
dirdan (%56.71) yiksek, deri (%19.47) ve kemik ora-
nin (%12.78) ise baldir deri (%%27.64) ve baldir ke-
miklen (%15.64) disik oldufu belirlendi. Erkek
kazlarda baldir ve bagetin et ve kemik miltarlan
onemli diizeyde (P<0.05, P<0.01) yiksek buiundu
(Tablo 2). Serbest ve Soyulemiz (2000)in bro-
ilerlerde budun yansindan fazlasini baldinn (Gst but)
olusturdugu yonunde elde ettikleri degerler bu arag-
tirma bulgulanyla uyumlu, fakal bagette belidedikleri
et oran dagik, kemik orant ise ylksek bulunmustur.

Aragtirmada, g6Jus 855.75g adirhkla karkasin
en buyuk bolgesi (%28.53) olarak tespit edildi. Cin-
siyet gbz 6nine alindifinda, gddas agirh§ ve gogdus
kemik miktan (P<0.05) ile el miktan bakimindan
{P<0.01) oénemli fark tespit edidi. Go&§sin
%13.12'sinin kemik, %24.70'inin der, %58.96'sinin
eften meydana geldigi saptandi (Tablo 1). Aynica
gogus kisminin et oram bakimindan buttan sonra en
yiksek, deri orani bakimindan boyun ve belden
sonra en yiksek 3. bélge, kemik oranin buttan daha
dusuk oranda oldudu belirlendi (Sekil 1, 2, 3). Bu bul-
gular, g6gsin et verimi bakimindan kazlarda en
onemli bolge oldujunu ortaya koymaktadir. Lu ve
Hsu (1989), Tilki (2001) lle Cave ve ark. (1994)'nun
belirledigi gogsain karkasa orani (sirasiyla %26.35-
28.36, %26.2, 26.7-30.6) bu aragtirma bulgulanyla
benzer, Arslan (2000)in bildirdigl deder (%30.82)
yuksek bulunmugtur. Bu aragtirmada elde edilen bul-
gularla uyumlu olarak, gogls etinin karkasa oranini
KirchgeBner ve ark. (1997) %17.59, Elminowska-
Wenda ve ark. (1997) %17.7-18.5, Timler ve Jeroch
(1997) %17.5-18.7 araliklannda tespit etmislerdir.
Stevenson (1985)'in, 9 haftalik erkek ve disi kazlarda
tespit eltifi goédus etinin karkasa orani (sirasiyla
%13.8, %14.6) bu aragtirmanin bulgulanndan dusik
bulunmugtur. Bu aragtirmada belirlenen gégus etinin
derli agirligi (720.78g) ve g0Jds deri miktan
(227.15g) Guy ve ark. (1996)"in 24 haftalik kazlarda
belifledigi derili gégus (436-362 g) ve gbdls derisi
miktanndan (105-88 g) yiksek bulunmustur. Farklilik,
bakim-besleme ve pargalama tekniklerinden kay-
naklanabilir. Timler ve Jeroch (1997)'n 16 haftalik
kazlarda bildirdigi gogosteki deri oram (%16,9) bu
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aragtirma bulgulanndan digik bulunmusgtur. Bu
durum ¢evre sartlan ve beslemeyle ilgili olabilir,
¢Unkil goJ0s bdligesi boyun ve beiden sonra en
yiksek deriye sahip 3. bdlgedir (Sekil 3). Nitekim Zi-
olecki (1989)nin bildirdidine gbére Bielinska
(1972)'nin 10 haftalik kazlarda beliredigi karkastaki
deri oram (%17.8-22.1) Timler ve Jeroch (1997)'n
bulgulanndan yiksektir. Leeson ve Summers
(1980}, 98 gOnlik erkek ve disi hindilerde g6glsin
karkasa oranini sirasiyla %35.6, %36.1 olarak bil-
dirmiglerdir. Hayse ve Marion (1973), erkek ve digi
broilarlerde g6§is bdlgesinin et, kemik ve deri ora-
ninl  sirasiyla  9%66.16-%70.34, 9%13.96-%12.32,
%18.19-%16.00 olarak tespit etmislerdir. Grey ve
ark. (1982), 56 gunlik erkek ve digi broilerlerde
gbgos etinin karkasa oranini %10.91, %15.12 ola-
rak saptamiglardir,

Yerli kazlarda karkasin ocldukga yiksek bir
oranda (%24.28) deri icerdigi belirendi. Stevenson
(1985), bu aragtirma bulgulanyla uyumlu olarak,
erkek ve digi kazlarda tespit ettigi derinin karkasa
oraninin (sirasiyla %27.7-%26.5) hindilerdeki oranin
¢ kat, broilerlerdekinin iki kati oldugunu bildirmigtir.
Ziolecki (1989)nin bildirdigine godre, Bielinska
(1972) 10 haftalik beyaz ltalyan kazlannda kar-
kastaki deri oramm %17.8- 22.1 arasinda tespit el-
migtir. Hayse ve Marion (1973), erkek ve digi bro-
ilerferde deri oramimi sirasiyla % 14.87, %14.10
olarak belirlemiglerdir.

Araghirmada boyun, sirt ve bel bolgelen gor-
balik olarak digindldagunden et ve kemik ayrimi
yapiimamig ve dolayisiyla karkastaki el ve kemik
miktarlari tam olarak tespit edilememiglir. Steveson
(1985), erkek ve digi kazlarda belirfledigi kemik ora-
ninin {siraslyla %22.9-%22.3) drdek, hindi ve bro-
llerlerle  benzer oldugunu bildirmigtir.  Ziolecki
(1989)'nin bildirdigine gbre, Bielinska (1972) kaz-
larda kemik oranini %18.5-22.3 arasinda bulmustur.
Hayse ve Marion (1973), erkek ve disi broilerlerde
toplam kemi§in karkasa oranimi sirasiyla % 24.26,
%22.71 olarak bildirmigtir, Bu verilerden hareketle,
bu aragtirmada kesilen kazlarda yaklagik %18-22
kemik orani oldugu dasdnulurse; kaz karkasinin
%54-58 craninda et igerdidi sOylenebilir. Stevenson
(1985), 6zel bir diyetle besledidi 9 haltalik kazlarda
tespit ettigi toplam etin karkasa oraninin (%60) hindi
ve broilerlerde bildirilen degerlerle benzer oldujunu
bildirmistir. Buna kargin Bielinska (1972)'min 10 haf-
talik beyaz ltalyan kaziannda el oranini %47-54.5
arasinda tespit ettijini Ziolecki (1989) bildirmistir.
Aragtirmacinin tespit ettigi digtk et oran yasla ve
beslemeyle ilgili olabilir.

Araghrmada kanat, but ve gogus bdlgesinin
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karkasin %67.08'ini olusturdugu saptandi. Ayrica bu
¢ bolgeden elde edilen etin ise karkasin %38.2'sini
ve toplam etin de yaklasik %70.74-67.5'ini olug-
turdugu belirlendi. Bu durumda, gorbalik olarak di-
stnildigi icin eti kemiklerinden siynimayan boyun,
bel ve sirt bélgelerinin de dnemll oranda (~%29.26-
32.5) et icerdigi ortaya gikmaktadir. Bu bdlgelerin
gorbalik olarak kullanilmasinin yani sira, makinelerle
yapilacak eti kemiklerinden siyirma iglemiyle dnemli
miktarda et elde edilecedi ve bunun da et Grunleri
uretiminde kullanilabilecedi gdérisine vanldi. Kanat,
but ve gbgdis bdlgeleri et, kemik ve deri orani ba-
kimindan kiyaslandiginda; but bdélgesinin et orani
(%61.91) kanat bolgesinin kemik oram (24.15),
g6gis bolgesinin de deri orani (%24.70) en ylksek
olarak belirlendi. Ayrica gdgas bolgesinin toplam etin
en fazlasini (%28.5) tegkil ettigi, bunu but bdlgesinin
(%25.2) izledigi tespit edildi (Tablo 1, Sekil 1, 2, 3).
Leeson ve Summers (1980), 98 giinlik erkek ve digi
hindilerde kanat, but ve gogus toplaminin karkasin si-
rasiyla %78.4, %76.1'ini tegkil etligini saptamiglandir.
Grey ve ark. (1982), 56 glnlik erkek ve disi bro-
ilerlerde but ve g6gls etinin karkasa oranini sirasiyla
%10.91-%15.08 ve %12.35-%14.5 olarak bil-
dirmiglerdir. Farkh kanatl tdrlerinde tespit edilen bul-
gulann 1si§inda bu aragtirmada incelenen kaz kar-
kasindaki kanat, but ve gégls bdlgelerinin karkasa
oraninin  hindilerden dasiok oldugu oraya ¢ik-
maktadir.

Sonug olarak, kisa sdre igersinde yiksek bir
canll agirhiga erismelerine ragmen kaz karkasinin,
diger kanatl turlerine gére, deri oraninin yiksek et
oraninin disik oldugu tespit edildi. Bu durum bes-
leme ve bakim gartlarindan, ézellikle kig aylanni agik
besi geklinde gegirmelerinden kaynaklanabilir. Kaz
yetistiriciliginde; deri orani dlgik, et orani yiksek
karkaslar elde etmek i¢in bakim-besleme ve gevre
sartlannin iyilestiriimesinin  gerekli oldugu du-
slintlmektedir.
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