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Amag: Bu arastirmada Ardahan ilindeki aricilik faaliyetleri ile
ilgili sorunlar ve alinmasi gereken énlemler ortaya konulmus-
tur.

Gere¢ ve Yontem: Arastirmanin materyalini Ardahan ilinde
2013 yiliitibariyle faaliyette bulunan 661 aricilik isletmesinden
216’s1ile yiiz yiize yapilan anketten elde edilen veriler olustur-
mustur.

Bulgular: Aricilarin %46,3’linlin aricilik faaliyetlerine son 10
yilda basladig, %60,7’sinin egitim seviyesinin lise ve tstii oldu-
gu ve %93,5'ini aricilik faaliyetini disinda bagka islerle de ug-
rastiklari belirlenmistir. Katilimcilarin yalnizca %37,5’i mevcut
bal fiyatlarindan memnun oldugunu beyan ederek, %8,8'i gele-
cekte ariciligl birakmay: diisiindtigiinii ifade etmistir. Aricilar
karsilastiklar1 sorunlarin basinda “Kaliteli ana ar1 temini”, “Ar1
hastaliklar1 ve zararlar1” ve “Ar1 irklariin verim diistikligi” ol-
dugunu beyan etmislerdir.

Oneri: Ardahan ilinde yapilan calismada sektére iliskin sorun-
larin ilke aricihigina yonelik sorunlardan soyutlanamayacak
durumda olduguy, Tiirkiye geneli ile ortak sorunlarin var oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle aricilik sektoriindeki sorunlarin ¢6zii-
mi icin; organik/ekolojik bal iiretimi konusunda ihtisaslasma
ve markalagmaya gidilmesi hususunda yetistirici birliklerinin,
tiniversite ve bakanligin isbirligi yapmasi bal ve diger ar1 tiriin-
leri iiretimine biytik bir ivme kazandiracaktir.

Anahtar kelimeler: Ardahan, aricilik, bal, hayvancilik ekono-
misi, sorunlari

260

Abstract

Aim: The study was carried out to determine the problems and
precautions on beekeeping in Ardahan Province.

Materials and Methods: The material of the research was the
data obtained from the survey that was carried out with face-to-
face interviews with 216 people in 661 beekeeping enterprises
operating in Ardahan province in 2013.

Results: It was identified that 46.3% of beekeepers started bee-
keeping activities within the last 10 years, 60.7% of them had at
least high school education level, and 93.5% of them had other
occupations in addition to beekeeping. Only 37.5% of partici-
pants expressed that they were satisfied with the current prices
of honey, and 8.8% of them stated that they had the opinion of
quitting beekeeping practices in the future. The beekeepers sta-
ted that three of the most important problems that they enco-
untered were "providing quality queen bee", "bee diseases and
harms of these diseases" and "low productivity of bee breeds".

Conclusion: In the study conducted in the province of Arda-
han, it was determined that the problems related to the sector
were in a situation that could not be considered separately from
the problems that were related to beekeeping practices all over
the country, therefore there were common problems country-
wide. For this reason, in order to solve the problems in bee-
keeping sector in Turkey; the cooperation among beekeeping
associations, universities and the Ministry of Agriculture about
specializing and branding in organic/ecological beekeeping will
bring an important momentum to the production of honey and
other bee products.

Keywords: Ardahan, beekeeping, honey, livestock economy,
problems’
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Aricilik isletmelerinin sorunlart

Giris

Gegmisten glinlimtiize dnemli bir faaliyet kolu olarak, iiretim
teknikleri ve isgiicii kullanimiyla diger hayvancilik faaliyetle-
rinden ayrilan aricilik, genel olarak isletme icerisinde ikincil
bir liretim dali olarak ele alinmakta ve isletmeye ek gelir geti-
ren bir ugras olarak degerlendirilmektedir (Bingdl ve Erkan
2014). Arialik diger hayvancilik faaliyetlerine gore teknik
olarak daha kolay olmasi, propolis, ar1 siitli gibi ¢esitli yan
triinlerin elde edilmesi, topraga bagimli olmamasi, yatirim
ve isletme sermayesi gereksiniminin diisiik olmasi, yatirim
geri doniisim oraninin yiiksek olmasi, az isgilicli gerektir-
mesi, tretilen iirtinlerin raf 6mriiniin uzun olmasi gibi 6zel-
liklerinden dolay1 alternatif bir ekonomik faaliyet ve kirsal
kalkinma aracidir (Celik ve Turhan 2013). Aricilik bu bakim-
dan bircok gelismekte olan tilkelerde, kirsal niifusun gelirini
artirmak, issizlik sorununu azaltmak ve ihracat geliri elde
etmek icin devletler tarafindan desteklenmektedir (Cigek ve
ark 1993).

Demir ve ark

FAO'nun 2015 yili verilerine gore koloni sayis1 bakimindan
diinyada ilk siray1 Cin alirken (9 milyon koloni), ikinci sirada
7 milyon 700 bin koloni ile Tiirkiye yer almaktadir. Tiirkiye
koloni varligi bakimindan diinya tilkeleri i¢inde ilk 3 sirada
yer almasina karsin kovan basina bal verimi diistiktiir (De-
men ve ark 2015). Nitekim, Diinya genelinde kovan basina
ortalama bal liretimi yaklasik 20 kg civarinda olup bu iiretim
degeri Tirkiye’'de yaklasik 14,3 kg, Kanada’da 55 kg, Cin’'de
46 kg’dir (FAO 2015). Tiirkiye ariciliginda 6nemli bir yere sa-
hip olan Ardahan ili, bitki ortiisii nedeniyle her tretim sezo-
nunda ytizlerce goger arici tarafindan da ziyaret edilmesine
ragmen yillik olarak toplam 41.245 adet koloni ve 191.5 ton
bal tiretimi gerceklesmektedir (TUIK 2016). Fakat sahip olu-
nan dogal zenginlikler ve ar1 varligina ragmen Ardahan ilinde
aricilik faaliyetinden istenen diizeyde verim alinamamakta-
dir. Nitekim koloni basina ortalama olan 4,6 kg bal verimi
Tiirkiye ortalamasinin (14,4 kg/kovan) ¢ok altinda kalmak-
tadir (TUIK 2016).

Aricilikta istenen iiretim ve ihracat rakamlarina ulasilabil-

Tablo 1. Katilimcilara ait bazi demografik veriler

Parametre Frekans Yiizde (%)
Yas

20-30 yas aralig 15 6,9
31-40 yas araligi 59 27,3
41-50 yas aralig 58 26,9
51 ve lstii yas 84 38,9
Deneyim stiresi

1-5y1l 56 25,9
6-10 y1l 44 20,4
11-20 y1l 54 25,0
21-30 y1l 36 16,7
31 yil ve tstil 26 12,0
Egitim durumu

flkokul 56 259
Ortaokul 29 13,4
Lise 73 338
Lisans-Onlisans 58 26,9
Aricilik disinda baska bir ekonomik faaliyeti var mi?

Evet 202 93,5
Hayir 14 6,5
Ariciligi yapma nedenleri

Ek is olarak 107 49,5
Karli oldugu igin 86 39,8
Bagka segenegin olmamasi 12 56
Diger 11 51
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Ariailik isletmelerinin sorunlar Demir ve ark
Tablo 2. Katilimcilarin aricilik faaliyetine iliskin bilgi durumlar:

Parametreler Frekans Yiizde (%)

Aricihigr nereden 6grendiniz?

Kendi kendime 6grendim 129 59,7

Aileden gorerek 6grendim 53 24,5

Kurs aracihigiyla 6grendim 34 15,8

Arncalikla ilgili bilimsel /egitici toplantiya katildimz mi1?

Evet 138 63,9

Hayir 78 36,1

Aricilik konusunda bilginizi yeterli goriiyor musunuz?

Evet 88 40,7

Hayir 128 59,3

Aricilik konusunda bilgilerinizi yenilemek ister misiniz?

Kesinlikle isterim 128 59,3

Olabilir 42 19,4

Hay1r, yeterince bilgi sahibiyim 46 21,3

Ne tiir bilgi kaynaklarini tercih edersiniz?

Kurs-Egitim seminerleri 115 %67,6

Kitap-Brosiir 29 %17,1

TV programlari 21 %12,4

Internet 5 %2,9

Toplam 170 %100

Arialik ile ilgili gelismeleri takip amaciyla internet kullaniyor musunuz?

Evet, stirekli 53 24,5

Bazen 119 55,1

Hayir, hi¢ kullanmadim 44 20,4

Arnilarla ilgili verim, maliyet ve gelir kayitlarini tutuyor musunuz?

Evet 120 55,6

Hayir 96 44,4

mesi icin ¢oziilmesi gereken bir¢ok sorunlar bulunmaktadir.
Yapilan bu ¢alismada, Ardahan ilindeki aricilik faaliyetlerin-
de bulunan isletmelerin sosyal yapisi, aricilik faaliyetlerine
iliskin sorunlar1 ve ¢6ziim Onerilerine yonelik yetistirici go-
rislerine yer verilmistir. Bu ¢alismanin, bélgedeki aricilik
faaliyetlerinin onceliklerinin ve eksikliklerinin saptanmasi
acisindan yararli olacagi diisiiniilmektedir.

Gereg¢ ve Yontem

Arastirmanin ana materyalini Ardahan ilinde faaliyette bu-
lunan aricilik isletmelerinden anket yontemi ile elde edilen
veriler olusturmustur. Arastirma verileri 2013-2014 {iretim
donemini kapsamaktadir. Anket ¢alismas1 merkez il ve il-
celerde aricilik faaliyetinin yogun olarak yapildig1 yerlerde
uygulanmistir. Ardahan ilinde 2013 yili itibariyle toplam
661 aricilik yapan isletmeden, 216’s1 (%32,68) ile anket
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calismasi yapilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen ve-
rilerin SPSS 20.0 paket programi araciligiyla yiizde, frekans,
ortalama gibi tanimlayici istatistikler yapilmistir. Calismada
ayrica, katilimcilarin sektdre yonelik sorun ve beklentilerine
iliskin goriisleri 6nem sirasina gore (1-10 arasinda) sirala-
malar1 istenmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda en fazla
isaretlenen segenekler ve aldig1 ortalama degerler tablolarda
sunulmustur (Dilizgiines ve ark 1983).

Bulgular

Yapilan anket c¢alismasinda aricilarin %43,5’'i Ardahan
merkez ilgede olmak tlizere, %26,4’ii Posof, %18,5’i Hanak,
%4,6’s1 Gole, %4,2’si Damal ve %2,8’i Cildir ilgelerde bulu-
nan toplam 216 arici ile goriisiilmiistiir. Katilimcilara ait bazi
demografik veriler Tablo 1’de verilmistir.
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Aricilik isletmelerinin sorunlar Demir ve ark
Tablo 3. Ureticilerin aricilik faaliyetlerinin gelecegine iliskin gériisleri
Parametreler Frekans Yiizde
Aricilik meslegini seviyor musunuz?
Cok seviyorum 135 62,5
Seviyorum 81 37,5
Gelecekte aricilik faaliyetini birakmay1 diistintiyor musunuz?
Evet 19 8,8
Hayir 197 91,2
Cevabiniz evet ise birakma sebebiniz?
Maliyetlerin yiiksek olmasi 6 31,6
Pazarlama zorlugu 6 31,6
Fiyatlarin diisiik olmasi 4 21,0
Ekonomik kriz 3 15,8
Gelecekte kovan sayisini arttirmayi diisiiniiyor musunuz?
Evet 151 69,9
Hayir 65 30,1
Su andaki bal fiyatlarindan memnun musunuz?
Memnunum 81 37,5
Memnun degilim 111 51,4
Daha yiiksek olabilir 24 11,1
Tablo 4. Gida tarim ve hayvancilik il mudiirliiklerinden beklentiler
Beklentiler N Ortalama Onem siralamasi
Arn hastaliklari ile etkin miicadelesi 203 2,23 1
Piyasadaki ballarin siirekli denetlenmesi 202 3,11 2
Arnliklar aras1 mesafenin denetlenmesi, buna yonelik 6nlemler alinmasi 199 3,16 3
Bolge bitki flora haritasiin olusturulmasi 189 3,60 4
Ucretsiz olarak- yazil, sozlii bilgilendirici- egitici kaynak saglanmasi 186 4,06 5
Gezginci arilar i¢in kolaylastiric1 daha fazla 6nlemler alinmasi 166 4,53 6

Yapilan goriismelerde bolgedeki aricilik faaliyetlerinin ge-
nelde orta yas ustii erkekler tarafindan yapildig1 tespit
edilmis olup, katilmcilarin %54,2’sinin 30-50 yas aralifin-
da, %38,9’unun 51 yas ve tistii oldugu belirlenmistir. Buna
karsin yapilan ¢alismada katilimcilarin %46,3’linlin aricilik
faaliyetlerine son 10 yilda basladigi saptanmistir. Tablo 1 in-
celendiginde %60,7’sinin egitim seviyesinin lise ve {stii ol-
dugu ve %93,5'ini aricilik faaliyetini disinda bagka islerle de
ugrastiklar goriilmektedir.

Yapilan anket calismasinda katilimcilarin aricilik faaliyetine
iliskin bilgi durumlarina ait veriler Tablo 2’de gosterilmistir.
Yapilan ¢alismada katilimcilarin %78,2’sinin aricilik faaliyeti
ile ilgili olarak egitim aldiklar1 saptanmistir. Tablo 2 incelen-
diginde katiimcilarin %63,9'unun bilimsel/egitici toplanti-

lara katildiklar1 goriillmektedir. “Ariciligi nereden 6grendiniz?
sorusuna, katilimcilarin yaklasik %601 kendi kendine 6gren-
digini, %24,5’inin ailesinden, %15,7’sinin ise aricilik kursla-
rindan 6grendikleri tespit edilmistir.

Ayrica katilimcilarin %59,3’lintin aricilik konusunda bilgi
diizeylerini yeterli gormedikleri, yaklasik %59’'nun ise ari-
cilik konusunda bilgilerini yenilemek istedigi belirlenmistir.
Katihmcilara “Aricilik konusundaki bilgilerinizi yenilemek
icin ne tir bilgi kaynaklarini tercih edersiniz?” sorusuna
%67,6's1 kurs-egitim seminerleri, %17,1’i kitap-brosiir ola-
rak cevap vermislerdir. Calismada ayrica yetistiricilerin ari-
cilik ile ilgili gelismeleri takip amaciyla internet kullanma
orant %24,5, aricilik faaliyetlerine iliskin kayit tutma orani
ise %55,6 olarak tespit edilmistir.
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Aricilik isletmelerinin sorunlar: Demir ve ark
Tablo 5. Ureticilerin tiretici érgiitlerine iliskin gérisleri

Parametreler N Ortalama Onem siralamasi

Arncaliklailgili ya da diger yetistirici 6rglitlerine iiye olma nedenleri

Yetistiriciligi faaliyetlerinde yardimci olmasi igin 145 1,18 1

Destek ve tesviklerden yararlanabilmek igin 105 1,96 2

Uriinleri kolay pazarlayabilmek icin 34 3,00 3

Ucuza girdi temin etmek i¢in 29 3,37 4

Yetistirici orgiitlerinde karsilasilan sorunlar

Uzman yonetici ve modern yonetim anlayisinin olmamasi 13 2,41 1

Yeterince devlet ilgi ve desteginin olmamasi 13 2,76 2

Belirli kisi veya gruplara éncelik verilmesi 13 2,92 3

Basar1 ve basarisizliklarin (performansin) geregi gibi degerlendirilmemesi 12 3,63 4

Ureticilerin sorunlari ile yeterince ilgili olmamasi 11 3,81 5

Asir1 politize olmasi 10 4,30 6

Tablo 6. Ureticilerin aricilik faaliyetlerine iliskin sorunlari

Sektoriin sorunlari N Ortalama Onem siralamast
Kaliteli ana ar1 temini 205 2,61 1
Ar1 hastaliklari ve zararlar: 204 3,49 2
Ar1 irklarinin verim dugtkligi 188 3,54 3
Arnliklar aras1 mesafenin azhig1 184 5,68 4
Sahte ballardan dolay1 olusan haksiz rekabet 177 5,87 5
Aricilikla ilgili kurslarin az ve yetersiz olmasi 167 5,77 6
Balin pazarlanmasinda yasanilan zorluklar 160 5,92 7
Bilgi kaynagina ulasmadaki zorluklar 157 6,10 8
Yorede bahar ve yaz mevsiminin kisalig 155 6,43 9
Orgiitlerin yeterince etkin ve bilgili olmamasi 145 6,75 10

Tablo 3’te ireticilerin yaptiklar: aricilik faaliyetlerinin gele-
cegine iliskin gorisleri verilmistir.

Yapilan ¢alismada katilimcilarin, %100’t aricilik faaliyetini
severek yaptigini bildirmis olup, gelecekte aricilik faaliyeti-
ni birakmay1 diisiinenlerin orani sadece %8,8 olarak tespit
edilmistir. Yapilan goriismelerde katilimcilardan Gida, Tarim
ve Hayvancilik Bakanhgi il Miidiirliiklerinden beklentilerini
Onem siralamasi yapmasi istenmistir. Tablo 4’te lreticilerin
beklenti 6nem siralamalari verilmistir.

Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin Gida, Tarim ve Hayvan-
cilik Bakanhg il Miidiirliiklerinden beklentilerinin basinda;
ar1 hastaliklari ile etkin miicadele ve piyasadaki ballarin sii-
rekli denetlenmesinin geldigi goriilmektedir.

Aricilik faaliyeti ile ugrasan tireticilerin %73,6’sinin aricilikla

ilgili bir yetistirici orgiitiine tiye oldugu tespit edilmistir.
Yapilan ¢alismada katiimcilarin  %41,2’si lye oldugu
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yetistirici orgiitiiniin ¢alismalarindan memnun oldugunu,
%30,6’s1 yetistirici 6rglitiiniin daha faydal ve etkin ¢alismasi
gerektigini, %22,2’sinin kararsiz oldugunu ve %@6’sinin
orgiitiin calismalarindan memnun olmadigini beyan etmistir.

Yapilan goriismelerde ireticilerin aricilikla ilgili ya da diger
yetistirici orgiitlerine iiye olma nedenleri ile yetistirici 6rgiit-
lerinin sorunlarina dontik goriisleri Tablo 5’te verilmistir.

Yapilan calismada katilimcilarin herhangi bir yetistirici
orgiitiine iiye olma nedenleri sirasiyla; yetistiricilik faa-
liyetlerinde yardimci olmasi ve bilgilendirmesi, destek-
tesviklerden yararlanabilmede kolaylik saglamasi, tiriinleri
pazarlamada ve ucuza girdi temin etmede katki saglamasidir.
Yetistirici orglitlerinden memnun olmama sebeplerinin
basinda ise; uzman yonetici ve yonetimin olmamasi, devlet
ilgi ve desteginin yeterli olmamasi ile belirli kisi ve /veya gru-
plara dncelik verilmesi gelmektedir.
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Anicilik isletmelerinin sorunlari

Ureticilerin aricilik faaliyetleri sirasinda karsilastiklar: so-
runlar ve 6nem siralamasi Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6 incelendiginde, ariciik faaliyetinde bulunan
katilimcilarin aricilik sektdriine iliskin sorunlarinin basinda;
kaliteli ana temininde yasanan giigliikler, ar1 hastaliklar1 ve
buna bagli olarak meydana gelen tliretim kaybi, ar1 irklarinin
veriminin diisiik olmasi, ariliklar arasindaki mesafenin
yakinlig1 ile haksiz rekabet konular1 gelmektedir.

Tartisma

Aricilik  faaliyeti cevre dostu olmakla birlikte dogal
kaynaklarin rasyonel yonetimine katkida bulunur (Makri ve
ark 2009). Balin insan beslenmesindeki 6nemi bal, bal mumu,
polen, ar1 siitii ve ar1 zehirinin kullanim alanlarinin gittikce
artmasli, toprakli ve topraksiz ciftcilere ek gelir kaynagi
yaratmasi ariciligin 6neminin artmasina ve yayginlasmasina
neden olmaktadir (Kutlu 2014).

Sezgin ve Kara (2011), Ardahan ilinde yaptiklar1 ¢alismada
bélgedeki aricilarin %70,9’unun 35-65 yas grubu arasinda
oldugunu bildirmis olup, bu durum yapilan ¢alisma
bulgularindan yiiksek bulunmustur. Bu iki ¢alisma
arasindaki farkhlik, issizlik nedeniyle bélgedeki geng niifu-
sun aricilik faaliyetlerine ilgi duymasi ile agiklanabilir. Zira
yapilan goriismelerde katilimcilarin %46,3’tiniin aricilik
faaliyetlerine son 10 yilda basladig tespit edilmistir. Bu du-
rum son donemlerde ariciliga verilen desteklerin artmasi
ile genclerin bu alana yoneldikleri seklinde yorumlanabilir.
Yapilan goriismelerde katilimcilarin %60,7’sinin egitim sevi-
yesinin lise ve iistii olmasi timit verici olup, bu durum 2011
yilinda boélgede yapilan ¢alisma sonucuna (%55,1) yakin
bulunmustur (Sezgin ve Kara 2011). Yapilan c¢alismalarda
ozellikle egitim seviyesi ile bilingli aricilik arasinda pozitif
bir iliski oldugu ve egitim durumu arttikca bal veriminin
de arttig1 belirtilmistir (Kekecoglu ve ark 2007, Ojo ve ark
2009). Nitekim Makri ve ark. (2015) Yunanistan'da yaptiklari
calismada aricilik faaliyetinin karli bir is oldugunu ve egitim
dilizeyinin isletmenin karliliginda etkili oldugunu bildirmistir.

Katilimcilarin  %15,7’si  ariciik faaliyetini verilen kurs
araciligl ile 6grendigini beyan etmistir. Bu bulgu Kekegoglu
ve Go¢ Rasgele’nin (2013), calisma bulgusundan (%1,4) ytik-
sek, Kutlu'nun (2014), calisma bulgusundan (%27) ise diisiik
bulunmustur. Bing6l ve Erkan (2014) yaptiklar1 ¢alismada,
aricilarin egitim diizeyleri ile ariciliga yonelik egitim almis
olma durumlarini incelemis ve egitim diizeyleri yiiksek
olanlarin daha fazla aricilik ile ilgili egitimi aldiklarimi tespit
etmislerdir. Yetistirici egitim diizeyi arttikca, ariciligi daha
bilingli yapmak amaciyla ilgili alanda egitimin alma isteginin
artmasi arastirma bulgulariyla ortismektedir.

Yapilan ¢alismada bolgedeki aricilarin %63,9’unun bilimsel/
egitici toplantilara katildiklar1 belirlenmis olmasina ragmen,

Demir ve ark

katilimcilarin  %59,3’tintin  ariciik konusunda bilgilerini
yeterli gérmediklerini ifade etmeleri dikkat cekici bir du-
rum olarak degerlendirilmistir. Bu ¢alisma sonucuna paralel
olarak Erkan ve Askin (2001) yaptiklar1 anket ¢alismasinda
aricilarin %69'nin aricilik konusunda egitim aldiklarini ancak
sabit aricilarin %98.82’sinin, gezginci aricilarin da %60’ 1nin
aricilik konusunda bilgi eksikligi oldugunu bildirmistir. Bu
durumun, Tirkiye genelinde agilan kurs igeriklerinin ve
kurs siiresinin yetersiz olmasindan, egitimin ariy1 ve kovani
gormeksizin yapilmasindan ve kurslarin egitimden ¢ok
sertifika vermek amaciyla yapilmasindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir (Erkan ve Askin 2001, Kutlu 2014)

Yapilan goriismelerde aricilarin yaklasik %60'nin aricilik ko-
nusunda mevcut bilgilerini yenilemek istedigi belirlenmistir.
Demen ve ark. (2015) bu ¢alisma bulgusuna paralel olarak
yaptiklar1 ¢calismada aricilarin genel olarak koloni yonetimi,
ar1 hastalik ve zararlilari ile ar1 tiriinleri iiretimi konularinda
kendilerini gelistirmek istediklerini belirtmistir.

Katilmcilarin %67,6’siin aricilik konusunda bilgilerini ye-
nilemek i¢in kurs-egitim seminerlerini tercih etmeleri, kitap-
brosiir ve/veya TV programlarina gore daha etkili oldugunu
diisiinmeleri ile alakali oldugu diistiniilmektedir. Ancak bu
tarz egitici faaliyetlerin bir kez degil, her y1l diizenli bir sekilde
yapilmasinin, iiretimde verimlilik artisinin saglanmasinda
ve aricilik faaliyetinin daha profesyonel yapilmasinda ge-
rekli oldugunu diisiiniilmektedir. Calismada aricilik ile il-
gili gelismeleri takip amaciyla interneti kullananlarin orani
%24,5 olarak bulunmustur. Kekecoglu ve Go¢ Rasgele (2013)
yaptiklari calismada, 6zellikle tiniversite ve lise mezunlarinin
aricilikla ilgili yayinlar1 daha fazla takip ettikleri, konuyla il-
gili siirekli arastirma yaptiklar1 ve interneti kullanarak yeni
bilgilere ulastiklarini ve bu durumun bal verimini arttirmada
etkili bir faktdr oldugunu bildirmislerdir.

Yapilan goriismelerde, ariciik faaliyetinde bulunan
isletmelerin  %93,5’ini aricilik faaliyetini ek is olarak
gordikleri ve aricilik disinda baska islerle de ugrastiklar:
belirlenmistir. Tiirkiye genelinde aricilifin yan gelir kaynagi
olarak goriilmesi, bu isin rantabl ve profesyonel anlamda
yapilmasinin dniinde 6nemli bir engel olarak goriilmektedir.
Zira aricilik iretim faaliyetlerinde ihtisaslagsmanin artmasiyla
birlikte kovan basina verim ve bal kalitesinin ve buna bagh
olarak da isletme karliliginin artacag: degerlendirilmektedir.
Hayvansal lretimlerde verimliligin artirilabilmesinde ve
buna bagl olarak gelirin artmasinda en énemli kosullardan
biri de kayit tutmaktir. Zira yetistiriciler kayit tutarak hem
arilarin verimleri hakkinda hem de isletmenin performansi
hakkinda bilgi sahibi olmasina ve gelecege yonelik karar
almasina yardima olur. Ulkemizde ¢ogunlukla geleneksel
olarak yapilan aricilik faaliyetinin daha bilimsel ve pazara
doniik liretim yapan isletmelere doniismesinde diizenli kayit
tutmanin 6nemi yadsinamaz. Yapilan calismada aricilik faa-
liyetlerine iligkin kayit tutma orani ise %55,6 olarak tespit
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edilmistir. Diyarbakir ilinde ytriitiilen anket ¢alismasinda
aricilarin %3’lintin diizenli olarak kayit tuttugu, %52’si ise
kovan iistiine ve deftere zaman zaman not aldig1 bildirilmistir
(Demen ve ark 2015).

Katilimcilarla yapilan anket ¢alismasinda “Kamu veteriner
hizmetlerinden memnun musunuz?” sorusuna yaklasik %50
oraninda birbirine yakin cevaplar vermislerdir. Demir ve
Ayvazoglu (2012) ¢alismalarinda, yetistiricilerin; kamu vet-
eriner hekim hizmetlerinden en fazla, verilen desteklemel-
erden memnun oldugunu ancak egitici faaliyetler acisindan
yetersiz bulduklarini bildirmistir. Nitekim Ozbilgin ve ark
(1999) yilinda yaptiklari ¢alismada aricilarin en énemli bilgi
kaynag1 olarak %49 oraninda tecriibeli aricilar oldugunu,
il ve ilge Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliiklerinin %38
oraninda etkili oldugunu bildirmislerdir.

Yapilan calismada katihmcilarin Gida, Tarim ve Hayvancilik il
Midirliiklerinden beklentilerinin basinda; ar1 hastaliklariyla
etkin miicadele ve piyasadaki ballarin siirekli denetlen-
mesinin geldigi belirlenmistir. Bu ¢alisma bulgusuna para-
lel olarak Bingél ve Erkan (2014) calismalarinda, hastalik
ve zararhlari ile miicadele etmek zorunda kalan aricilarin
konuya yo6nelik miidahale asamasinda destek alacaklar1 ku-
rum ya da kuruluslara ulasmakta sikinti yasadigini ve var olan
hizmetlerden yeterince yararlanamadiklarini bildirmistir. Bu
bakimdan sektérde diisiik verimlilik, hastaliklar ve reka-
bet ortamimin hazirlanmasinda kamu kurumlarin 6nemi
ortaya cikmaktadir. Ancak kamu ve iniversite isbirliginin
yeterli diizeyde olmamasi ve teknik bilgilerin treticilere
aktarilmasinda yasanan sikintilar ve yetersizlikler, sektoriin
sorunlarini ¢dziimsiiz birakmaktadir (Korkmaz ve Oztiirk
2003).

Aricilik faaliyeti ile ugrasan tireticilerin %73,6’sinin aricilikla
ilgili bir yetistirici orgiitiine liye oldugu tespit edilmistir.
Elde edilen bu bulgu, yapilan diger arastirma bulgular
(Kekegoglu ve Go¢ Rasgele 2013, Sezgin ve Kara 2011) ile
paralellik gostermektedir. Bolgede herhangi bir orgiite tiye
olanlarin sayisinin yiiksek olmasi umut verici bir gelisme
olarak degerlendirilmis olup, yapilan benzer g¢alismalarda,
orgiitlerin yeterince etkin olmamalari nedeniyle ariciliktan
beklenen faydanin saglanamadigi bildirilmistir (Cakmak ve
ark 2003, Kekegoglu ve ark 2007, Kekecoglu ve Gog¢ Rasgele
2013). Nitekim, aricilikta Aricilar Birligine tyeligin tesvik
edilmesi, treticilerin orgiitler araciligiyla siirekli egitim
anlayisiyla yenilikleri takip etmesinin saglanarak, bilgi
dilizeylerinin artirilmasina ve lisansh yetistiriciligin tesvik
edilmesinde 6nem kazanmaktadir (Sari6zkan ve ark 2009).

Yapilan gortiismelerde katilimcilarin %30,6’sinin yetistirici
orgiitlerinin daha faydali ve etkin c¢alismas1 gerektigini
bildirmesi, %22,2’sinin érgiitiin faaliyetlerine iliskin kararsiz
kalmas1 ve %6’sinin orgiitiin  ¢alismalarindan memnun
olmamasi, katilimcilar tarafindan orgiit yonetiminin pro-
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fesyonellikten uzak olmas: ile belirli kisi ve/veya gruplara
oncelik verilmesi ile agiklanmistir. Ancak yapilan incele-
melerde orgiitlerin ar yetistiriciliginde ortaya ¢ikan teknik
ve ekonomik sorunlarin giderilmesinde etkin olmadiklari
gorilmistir. Bu agidan birliklerin, 6zellikle hastaliklarin
kontrolii gibi aricilarin karsilastiklar teknik ve egitim prob-
lemlerinin ¢6ziim odag1 haline gelmesi sektoriin gelismesi
bakimindan 6nem ihtiva etmektedir (Sezgin ve Kara 2011).

Aricilik faaliyetinde bulunan katilimcilarin aricilik sektériine
iliskin sorunlariin basinda; kaliteli ana temininde yasanan
giicliikler, ar1 hastaliklar1 ve buna bagl olarak meydana gelen
tiretim kaybi, ar1irklarinin veriminin diisiik olmasi ve ariliklar
arasindaki mesafenin yakinligi, sahte ballardan dolay1
yasanan haksiz rekabet ve aricilikla ilgili egitici kurslarin az
ve/veya yetersiz olmasi gelmektedir. Diger ¢alisma sonuglari
karsilastirildiginda (Ozbilgin ve ark 1999, Erkan ve Askin
2001, Sahinler ve Giil 2005, Sirali ve Dogaroglu 2005, Sezgin
ve Kara 2011, Tunca ve Cimrin, 2012, Kekecoglu ve Gé¢ Ras-
gele 2013) sektore iliskin sorunlarda siralama degismekle
beraber benzer bagsliklarin oldugu gérilmiistir.

Yapilan c¢alismada, katilmcilarin  6zellikle  aricilik
egitimindeki eksikligin vurgulanmasi 6nemli bir 6zelestiri
olarak degerlendirilmis olup, aricilik egitimlerinin diizenli
ve rutin olarak verilmesinin ve yiiksek verimli ar1 irklariyla,
yeterli sayida damizlik ar1 iiretilmesinin sézlesmeli tretim
ile tesvik edilmesinin 6nem kazandig: belirlenmistir (Kork-
maz ve Oztiirk 2003, Kekecoglu ve ark 2007, Kekecoglu ve
Gog Rasgele 2013).

Yapilan incelemelerde bélgedeki aricilar igin hastaliklar
o6nemli bir sorun olup, aricilarin Varroa basta olmak tizere
Amerikan Yavru Cirtkligi, Avrupa Yavru Cirikligi, No-
sema, Kire¢ Hastalifi nedeniyle ciddi sorunlar yasadigi
bilinmektedir (Bingdl ve Erkan 2014, Sirali ve Dogaroglu
2005, Sahinler ve Giil 2005). Buna ek olarak ar1 hastaliklari
hakkinda yeterli bilgi birikimine sahip olmayan aricilarin
miidahalede gecikmeleri veya gereksiz ve asir1 ilag
kullanimlarinin kolonideki dengeyi bozdugu ve kislatma
kayb1 olarak nitelendirdikleri koloni kayiplarinin artmasina
neden oldugu bildirilmistir (Bingol ve Erkan 2014).

Pazarlama asamasinda yasanan gesitli olumsuzluklar sek-
toriin diger bir 6nemli sorunu olup, uzun vadede tretimin
stirekliligini etkilemektedir (Erkan ve Askin 2001). Ozmen
Ozbakir ve ark (2016) yaptiklar1 calismada, aricilarin iiret-
tikleri balin tamamini satamamalarinin nedeni olarak; balin
fiyati, baldaki sekerlenme, piyasadaki ucuz ballarla reka-
bet edememe olarak gostermistir. Yapilan bu ¢alismada ise
katilimcilarin, %1000 aricilik faaliyetini severek yaptiklar:
ancak 19 kisinin maliyetlerin yiiksek olmasi ve bal fiyatinin
diistik olmasi, iretilen balin pazarlanmasinda yasanan
sikintilar nedeniyle gelecekte aricilik faaliyetini birakmay1
diistindiikleri belirlenmistir. Nitekim yapilan bu ¢alismada
aricillarin %51,4’tiniin olusan bal fiyatlarindan memnun
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olmadigi tespit edilmis olup, Demen ve ark (2015) yaptiklari
calismada balin fiyatinin diisiik olmasinda, sahte bal ve ka-
cak balin etkisi olabilecegi gibi, etkin 6rgtitlii bir yapiya sa-
hip olmamanin da pay1 oldugunu bildirmistir. Bu bakimdan
hileli ballarla miicadelede denetim mekanizmasinin iyi
calismasi, etkin lretici 6rgiitlenme ile pazarlama konusunda
markalasmanin saglanmasi gerekmektedir (Ozmen Ozbakir
ve ark 2016).

Oneriler

Ardahan ilinde genis mera alanlari ile zengin bitki ortiistini
olmasinin yani sira sanayilesmenin ve zirai ilaglamanin az
olmasi, bolgedeki bal iiretiminin organik veya ekolojik liriin
olarak degerlendirilmesi acgisindan o6nemlidir. Tirkiye ve
AB gibi uluslararasi piyasalarda 6zellikle organik triinlere
olan tiiketici talebinin yiiksek olmasi nedeni ile yoredeki
aricilarin bu alana yonlendirilmesi ile hem {ilke ekonomis-
ine katkida bulunulacak hem de kirsalda yasayan insanlarin
issizlik diizeyini azaltacaktir. Ardahan ili, gerek ekolojik ve
cografik kosullar1 gerekse bolgeye 6zgti farkli bir ar1 genotipi
bulunmasina ragmen, aricilik sektériinde istenen iiretim ve
verim artisi saglanmamis ve il genelinde ariciliktan saglanan
gelir, siirekliligi saglayabilecek diizeye ulasmamistir. Ancak
yapilan calismada sektore iliskin sorunlarin tlke ariciligina
yonelik sorunlardan soyutlanamayacak durumda oldugu, or-
tak sorunlarin oldugu da gértilmiistiir. Bu nedenle Tiirkiye'de
ariciik sektortindeki sorunlarin ¢éziimii icin; aricilarin
daha bilimsel ve teknik anlamda ariciliga yoneltilmeleri,
organik/ekolojik bal iiretimi konusunda ihtisaslasma ve
markalasmaya gidilmesi ve ar1 hastaliklari ile dogru miic-
adele yontemlerinin uygulanmasi hususunda yetistirici
birliklerinin, tniversite ve bakanligin isbirligi yapmasi,
bolgedeki bal ve ar1 triinleri iretimine btyiik bir ivme
kazandiracaktir.
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